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KLAGE

Verein fir sauberes Wasser e.V.,
vertretgen durch die Herren Bernhard J. Keller und Hergen Schiitte,
Riesen 9, 86989 Steingaden
® Klager - in Zusammenarbeit mit:
Sachverstindiger

Kar! Oberhauser
gegen

Freistaat Bayern,
vertreten durch das Landratsamt Weilheim-Schongau,
Gesundheitsamt,
MiinzstrafRe 33, 86956 Schongau
- Beklagter —

wegen
Tribungsmessungen
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80333 Miinchen
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zeigen wir die anwaltliche Vertretung des Klagers an und erheben hiermit
Klage

gegen den Bescheid des Landratsamts Weilheim-Schongau, Gesundheitsamt, Az.:
Sb.41.1.2, vom 18.07.2019.

Der angefochtene Bescheid ist als Anlage K 1 beigefligt.

Im Zusammenhang mit dem Klageverfahren
beantragen
wir

Akteneinsicht
durch Ubersendung der Verwaltungsakten an unsere Kanzlei.

Wir weisen darauf hin, dass in nahezu identischer Angelegenheit bereits ein Hauptsachever-
fahren unter dem Aktenzeichen M 18 K 19.713, und ein einstweiliges Rechtsschutzverfahren
unter dem Aktenzeichen M 18 S 19.869 anhangig ist.

Diese Verfahren sollen im November miindlich verhandelt werden. Wir regen bereits jetzt an,
das Klageverfahren gegen den vorliegenden Bescheid einzubeziehen und ebenfalls dort zu
verhandeln.

Eine Begriindung erfolgt nach Aktenstudium. Bereits zum jetzigen Zeitpunkt dirfen wir je-
doch feststellen, dass die nunmehr angefochtene Anordnung kurios und nicht nachvollzieh-
bar ist.

Die Tribungsmessung (wenn auch fiir einen kiirzeren Zeitraum) war bereits Gegenstand des
urspriinglich angefochtenen Bescheides aus dem Januar 2019. Im Ubrigen ist es widersin-
nig, wenn das Landratsamt bereits im Juli 2019 einen Bescheid erlasst, mit welchem fir ei-
nen Zeitraum 15.02.2020 eine Anordnung getroffen wird. Noch kurioser ist allerdings, diese
Anordnung mit einem Sofortvollzug zu versehen. Es schlie3t sich bereits denknotwendig
aus, einen Sofortvollzug ein halbes Jahr im Voraus anzuordnen.
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